Onder Csaba

Harry Potter: Miért ne volna valdsagos?

,,Hat persze, hogy mindez a fejedben torténik,
Harry, de attol még miért ne volna val6sagos?”
Albus Dumbledore, 1998., a londoni King’s Cross-on?

Az oly sok lehetdség koziil, amelyr6l a regény kapcsan beszélni lehetne, csupan egyet
emelnék ki most, azt, amelyet a valosagrél vald beszédként jel6lok meg. Egészen pontosan az
érdekelne, ahogyan a valosag problémajat a regény az olvasd szdmara megjeleniti. E16sz0or is
mindjart két révid szemelvény a napi sajtobol:

Foldonkiviili lényt latott Thaiféldon tobb paraszt elobb egy rizsfoldon, aztan a foldonkiviili
rizsfoldon kivili lett: felmészott egy fara, majd elropult. A személyleirasok alapjan a thai ET
70 centi magas, jo nagy feje van, de pici szaja, a bdre sdarga, a melle lapos. A feje kopasz,
szemel, fiilei nagyok, kiilonleges ismertetdjele, hogy nem hagy labnyomot. A parasztok szerint
jo oran at sétalgatott az tirlény a rizsfoldon anélkiil, hogy tudomadast vett volna az emberekrol,
majd hirtelen fellebegett egy fa tetejére. A hatdsdg vagy tiz parasztot is kihallgatott, és
mindegyikik ugyanugy mesélte el talalkozasat az idegen civilizacidval, és ugyanolyannak
rajzolta le az idegent.

Egy angol Uriember vasarnap este ismeretlen okbol mezitelenil sétélgatott Pozsony
torténelmi belvarosanak utcain. A huszonéves angol tette nagy felhaborodast valtott ki. A
TASR szlovak hiriigynokség szerint a nudista turista ezer korona birsagot volt kénytelen
fizetni a renddréoknek. A férfi a hona alatt egy csomagban szorongatta ruhait.

Mi tortént valdjdban? Ez a kérdés meglehetésen prekoncepcionalt, ugyanis azt feltételezi,
mintha valoban megismerhetdek lennének a valosagos torténések, mintha megismerhetd lenne
az, amit kozkeletlien valésagnak neveziink. Ami biztosan allithato a fenti cikkek alapjan, hogy
valami tortént. Valamit lattak ezek az egyszerli thai parasztok, és valamiért levetkdzott
Pozsonyban ez a derék angol turista. Mivel mindkét hir racionalisan megmagyarazhatatlan,
irracionalisnak tuntetjlk fel, méghozza azzal, hogy ironikusan beszéliink réla. Persze valami
akkor is tortént, az ehhez val6 értetlenkedd vagy hitetlenkedd viszonyunk pedig a megismerés
és a megértés hatarait jelzik.

Ugy tiinik, hogy abban, amit valosagként tételeziink, van egy sor érthetetlen dolog. Ugy tiinik,
hogy éppen a kulonds, bizarr, abszurd dolgok azok, amelyek valdsagtapasztalatunkat
racionalisan nem magyarazhat6 dolgokrdl val6 hallgatasunk vagy ironikus beszédiink ugyan
nem tagadja a valosag Osszetettséget, de mégis korlatozza azt, a hihetetlen korébe tolja,
kitalacionak, mesének tituldlva vagy ¢éppen Oriiltségként magyardzva a szamdra
értelmezhetetlent.

Maradjunk annyiban (és ez volna az egyik, trivialis kiindulé tételiink), hogy a valdsag
onmagaban megismerhetetlen. Pontosabban: sokkal 6sszetettebb és bonyolultabb valami,
mintsem azt gondolnank. Hogy a vilag valdjaban megannyi elbesz¢lésbdl adodik Ossze, €s
ezek kozul véalogatva végil is mi dontjik el, hogy mit fogadunk el igymond valdségosnak,



igaznak, tényszerlinek, és mit nem, s ebbdl alkotjuk meg a magunk valosagat, pontosabban a
valdsagot szamunkra valosagosként leiro elbeszéléseket.

A masik tételiink pedig — hogy lenditsiink egyet elbeszélésiinkon — igy hangzik: az (6sszetett,
differenciélt, relativizald) val6sag abrazolasara csakis a regényfikcid képes. Pontosabban: a
regényfikcio, ugy tlinik, alkalmas arra, hogy a vildg bonyolult Osszetettségét, szamtalan
elbeszélésbol 6sszeadodo tarkasagat valahogyan (re)prezentalja szamunkra.

Mindennek egyik tanulsagos és mulatsagos narrativ mintgjaként Gogol egyik elbeszélését (Az
orr) emliteném. Itt a valosag (azaz: mi is tortént valojaban Kovaljov 6rnagy orraval?) sem az
elbeszélés szereploi, sem az elbeszéld(k) szdmara nem ismerhetdé meg. Pusztin csak
szObeszédek, pletykdk, mendemonddk, azaz megannyi ellendrizhetetlen, egymasnak ¢&s
onmaguknak is ellentmond6 elbeszélés all a bizarr eseményeket valos (értsd: valdszeril)
rendbe rakni igyekvok (mondjuk az olvasd) rendelkezésére. Végeredményeben a megannyi
elbeszélésbdl valogatva csupan egy Gjabb, n*! -edik elbeszélés alkothaté meg, amely igy nem
az igazi, valos események hiteles elbeszélésekent mutatja meg magat, hanem a valosag teljes
¢és tokéletes megismerhetdségének hidbavaldsagaként, az ilyesmire torekvd pozitivista és
kartézianus elbeszélések mindenkori kudarcat, illetve az erre vallalkozo elbeszélék sajatos
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Mi a helyzet a Harry Potter-regényekkel? Hogyan és miért vethetéek fel ennek kapcsan a
valosagrol vald beszéd kérdései? Feltehet6-e egyaltalan egy ilyen kérdés? Hiszen itt mintha
egyszeriibb lenne a helyzet. Hiszen, mondhatnank, a Harry Potter-regény nem a valdsag, csak
mese. Mifaji elditéleteink alapjan ezek a regények meseregények, vagyis az itt megjelend
(olvasoi) valdsagtapasztalat nem kellene, hogy kiléndsebben provokalva legyen. A mese nem
valdsag. A meséket eleve és a priori metaforikusan olvassuk és értelmezzik. Wolfgang Iser
kategoriaival élve (valosag—fikcié—imaginacid) az olyan tipust elbeszélések, mint példaul a
mesék, az egyszeri befogadd (példaul a gyermek) szaméara is eleve hihetetlenek,
imaginariusak, képzeletbeliek, azaz jol elzarhatéak a valdsagos elbeszélésektdl, de
kiilonboznek a fikcios elbeszélésektol is, mivel velik ellentétben itt fel sem meril a
valdsagossag latszatanak érzése.

Mégis vannak sajatos ellenérzések ezekkel a regényekkel kapcsolatban. VVannak, akik szamara
mindez egy globalis, szemantikai természetli tdmadas a foldlakok ellen, amely egyenesen azt
allitja, hogy nem vagyunk egyediil, hogy az a tarsadalmi, politikai, filozofiai, fizikali,
természettudomanyos berendezkedés, amelyben éliink és amelyet valdsagosként konyvellnk
el, nem teljesen érvényes. Hogy van egy, a miénkkel parhuzamos viladg, amely mindenben a
miénkhez hasonlo (leginkabb persze az etikai aspektusaiban, hiszen a varazslé is ember, a
gonosz mindenhol gonosz, a j6 pedig mindenhol j6). A regény alapjan a két vilag kozotti hatar
atléphet6. Talan éppen ez a gond. Egy mese, amely mintha cs6konyodsen €s ravaszul atlépné a
szdméra kijel6lt imaginarius kereteit, egy mese, amely a valdsagrol alkotott elbeszélések
rendjét teszi kérdésesse. A latszat és valosag 0sszekeverése veszélyes dolog, a latszolag
képzetlen és avatatlan gyermekolvasé szamara pedig kiléndsen. A Harry Potter-regény elleni
jellemz6 ideologikus kifogas egyike éppen ez: megzavarhatja a gyermek olvasot, aki
(figyelem) fikcidként fogja kezelni az imaginériust. Umberto Eco egyik tanulsigos irasa eme
hatar valos bizonytalansagarol szoél, arrdl, hogy miért is marhatott halara a New York-i
Central Park jegesmedvéje két, hozza a medencébe Uszkalni bemészd gyanutlan gyermeket.
Mert a rajzfilmek kedves mackdja csak mese, illuzid, az allatkerti valosdg dramaibb és
vérszomjasabb. A vadallatok simogatasa tilos és életveszélyes!



Rowling regényei valoban veszélyesek, amennyiben azt allitjak, hogy a kitalalt és a valos
dolgok kozott huzodd hatar mesterségesen fenntartott, hogy ennek atlépése, atjarasa
lehetséges, mi tobb, természetes, hogy amit kitaldltnak tartanak, valdjdban nem az, hogy
mindez csak egy mese a mesérdl, ami nem mese. Rowling regénye a hosszu évszazadok soran
kialakult erkolcsi-tanitd rendszert is alaaknazza. De nem azzal, hogy a boszorkanyokat é16 €s
josagos lenyekként tunteti ki. A Harry Potter-regény legnagyobb vétsége az, hogy immar a
gyermekirodalom fel6l bolygatja meg az eurdpai metafizikus, kartézidnus gondolkodast,
amennyiben a racidval szemben nem a fantaziat, hanem a valosag 20. szazadi, posztmodern
tapasztalatat allitja. Az imaginérius helyén felmutatott relativizalé valdségtapasztalat a
regenyt a ,,valosag” részévé avatja: Roxfort vilaga ebben az értelemben a mi valdsagunk egy
darabja, a sok, egyébként hihetetleniil hangzoé elbeszélés kdzott egy ujabb, kevésbé hihetd, de
kevésbé cafolhato. Attol hogy nem latjuk Roxfortot vagy a 9 és %. vaganyt, meg lehetséges.
Attol, hogy nem beszéliink rola, még 1étezhet. A valosagrol vald beszéd egyértelmiiségének
végét mutatja ez a regény, olyasmit, amit a felnéttek mar tudnak vagy sejtenek, és ami most a
gyermek olvasdk szamara is természetessé valik.

Tekintsiik most a Harry Pottert fikcios (tehat nem pusztan imaginarius) elbeszélésnek, ahol a
regény egyik f6 témdja éppen a valosdg — fikcid — imaginacid hatarainak feszegetése,
pontosabban a valosagot konstrudld elbeszélések elégtelenségének felmutatasa. Hogyan
beszélnek tehat Roxfortrol, és hogyan hallgatnak rola? Az errdl valo beszéd miképpen veti fel
a valésag — mese — fikcid kérdéseit? A Harry Potter regények tele vannak imaginarius
Iényekkel, mikdzben a valosaghoz fiiz6d6 viszony problémdja nagyon is reflektalt. A regény
ugyanis nem allitja magardl azt, hogy mese lenne, mi tobb: a regényben folyamatosan arrdl
értestlhetliink, hogy Roxfortnak a miénkkel parhuzamos vilaga nagyon is valdsagos. Azaz a
regény mindent elkdvet, hogy magat ne imaginacioként, hanem a val6sag részekent tlintesse
fel, mikdzben a regénybeli Magialigyi Minisztérium sorozatosan és kovetkezetesen ugy
tiinteti el maga utan a nyomokat, hogy azokat meré imaginacioként tiinteti fel — ezért nem
tudhatunk errél a vilagrol semmit ténylegesen. De mi sziikség van a nyomok eltiintetésére egy
nem létezd vildg szdmara? A nyomok eltlintetése, a Roxfortrol vald beszéd letiltasa és
diverzifikalasa azt a latszatot kelti, hogy ez egy olyan vilag, amely nagyon is létezik, de
amelyr6l hallgatni kell, azaz nem kitalalt, hanem sokkal inkabb érthetetlen és veszélyes.

Bulgakov A Mester és Margarita cimii regényében Woland szarnysegédei legtobb idejiiket
azzal toltik Moszkvaban, hogy eltakaritsak maguk utan a nyomokat (akar csak a Magiatigyi
Minisztérium munkatarsai). Céljuk az, hogy a nyomoz6 hatdésdgok ne tudjanak semmi
értelmes, racionalis magyardzattal szolgalni az altaluk okozott, zavarba ejtd eseményekre, sot,
talaljak értelmetlennek azokat, és nyilvanitsanak Oriiltnek minden elszenvedét, hogy aztan a
nyomok toredékeibél megalkossanak majd egy olyan elbeszélést, aminek semmi kze ugyan a
valdsaghoz, mégis valosagosabban ¢és hihetébben hangzik, mint barmilyen képtelen, mégis
igaz torténet.

Woland és csapata paradox dolgokat miivel Moszkvaban: a tényleges valosagtapasztalatuktol
kivanjak megfosztani aldozataikat. Az illuzié valdsadgossaganak tapasztalatat nyujtjak, majd
ezt eltlintetve elbizonytalanitjak oket. Ami az aldozatok szamara képtelenség, arrél kidertil,
hogy nem az. A val6sag valami mas, amit azonban mégsem tudnak bizonyitani, mert a
bizonyitékokat Wolandék mar szépen eltiintették. igy a valésag pusztan extrém,
megmagyarazhatatlan, irrealis, paranormalis, groteszk és abszurd valamivé valik. Marad az
individualis, éppen ezért nem megoszthatd és kollektivizalhatd tapasztalat, ami miatt a
szereplok menekiilni, kezdenek: bezarkoznak és Oriiltté valnak. Talan nem véletlen, hogy
egyediil Hontalan, a koIt ussza meg épp borrel (és épp elmével — egy ideggyogyintézetben)



az egeészet, hiszen egyediil neki van valami fogalma az irodalomrél és a fikciorol. Hontalan
belatja, hogy amit eddig tett, semmit sem ér, hogy a valésag gyakorlatilag abrazolhatatlan a
koltészetben, el is megy torténész-filolégusnak, paradox és ironikus moédon a tényekkel
foglalkozo6 szakemberként tiintetve fel magat. Bulgakov regényében a valdsag, pontosabban a
valés eseményeket hitelesen abrazolo elbeszélések csak a beavatottak szamara ismerhetéek
meg, de pusztan befogadokeént.

Nyilvan a mesek is ezt a fajta beavatottsag élményt kinaljak fel olvasoiknak. Az ebben az
élményben vald részesulés ugyanakkor egyfajta alku is, korlatozé jelleggel, amennyiben a
befogadok résztvevoi és részesei lehetnek ugyan az eseményeknek, de nem hiteles forméaloi és
tovabbadoi. A val6sagrél valo beszéd elbizonytalanitasa, ennek olvasdi megtapasztaltatasa a
regeny egy masik szintjén igy nem annyira Wolanddal és az altala miivelt dolgokkal, sokkal
ink&bb a regényben irddo regeny tapasztalataval torténik, mondjuk annak elbeszélésével,
hogy mi is tortént Pilatusnal, mit mondott Jézus, és mi is lett végil Judassal? Lényegében nem
tudjuk meg pontosan, de hat mindegy is, hiszen mindez (vigyazat!) mégiscsak irodalom. E
tekintetben Roxfort sem fikcio, hanem a valdsadg egy masik formaja, amely a val6sagosnak
haté elbeszélésekbdl nem ismerhetd meg. Roxfort nem a multban, a deklaralt imaginariusban,
vagy éppen a jovOben van, ha igy lenne, egyértelmii lenne besoroldsa is. Ez a vilag itt van
mellettiink, veliink egy térben és idében, akar itt és most lehetségesen. Megismerhetd volna,
csak hat a rola valo tudositasokat, meséket, elbeszéléseket merd kitalacionak tartjuk, és
eszerint magyarazzuk. A thai parasztok nem ufot lattak, a derék angol fiatalember val6jaban
részeg volt, a regénybeli londoniak szeme kaprazott, amikor elsuhant fejik felett egy 6reg
Ford. A kilonféle elbeszéléseket rendszerint kétfelé osztjuk (hiteles-hiteltelen), és az egyiket
valdsagnak nevezziik el.

A valdsag fikcié imaginacio szempontjabol a Harry Potter-regények egyik alapvetéen
jellemzd és érdekes tulajdonsaga tehat a veliink parhuzamos valosag tételezése. A regény nem
kivan megmaradni a mese hatarain beliil, hanem fikcios, a valosdgossag latszatat keltd
regényként mitkodik. A Harry Potter-regények azt allitjak, hogy a valdséag és a fikcié kozott
nincs éles demarkacios vonal, mivel az inkdbb de-markacios jellegli: mozog, diffuz és
valtozd. Itt van példaul Hermione Granger esete, akinek a szillei muglik. Ez a pozicio
elsésorban a diszkriminacié problémait veti fel a regényben (sar- és aranyvériek), de nem
mellesleg arrdl is szol csondben, hogy Grangernek a két vilag kozotti atjaras valdjaban
természetes esemény. Hermione fogorvos sziilei sem latnak semmi Kivetnivalot abban, hogy
gyermekilk kuldnleges, habar szokatlan képességekkel rendelkezik. Specialis iskolaba jar,
mert mas, mint a tobbiek. Potterr6l Dursleyék azt mondjak a szomszédoknak, hogy a fil a
Szent Bratusz Szigoritott Maganiskola novendéke. A latszolag valds, habar nem 1étezd
intézmény még mindig hihetdbb magyarazat Roxfortnal. Dursleyék nem beszélnek arrol,
amir6l nem akarnak tudni. Az igazsag hamis latszataval, vagy a hallgatds, elhallgatas
gesztusaival probaljak felretolni a problémat. Nyilvan ez itt egy tipikus alakzat, a képmutato,
nyarspolgari viktoridnus hallgatdsé, a megismeréstdl és az ismeretlentdl valo félelemé, a
massag iranti teljes kozonyé és elutasitasé. Elfogadas és elutasitas k6zos nevezdje tehat, hogy
bizonyos dolgokrdl, vagy azért mert egyébként hihetetlenek, vagy azért mert szégyenletesek,
nem lehet beszeélni, és inkabb hallgatni kell.

A Harry Potter-regény annyiban nyilvan imaginéarius mesének tekinthetd, amennyiben a
szamunkra fizikailag valds, pozitiv mddon leirhato vilaggal ellentétben hihetetlen dolgok és
lények miikodnek és élnek benne. A muglik vilaga persze nem kevésbé hihetetlen a
szamunkra. Minden mas (tarsadalmi, szocialis, kulturalis, etikai stb.) probléma teljes mértékig
hasonld. Roxfortbdl szemlélve ugyanakkor a val6sag (vagyis a mi, mugli valésagunk) nem
mese, még ha helyenként bizarr és érthetetlen is. A roxforti valdsagtapasztalat liberalis és



relativizald: a kilonféle vilagok jol megférnek egymas mellett. Mi el tudjuk-e képzelni, hogy
Thaif6ldon egy egész kis kolonia ufo €l békességben, akikrél ugyan tudunk (az idézett hiradas
alapjan), de nem héboritjuk 6ket, nem avatkozunk a dolgaikba, lehetdleg nem Iépiink be zart
kis vilagukba (mert bolcsen toleraljuk a massagot, és deriisen élvezziik a vilag sokszinliségét
stb.).

A valbsag kérdése Roxfortbdl szemlélve nem Ggy meril fel, ahogyan szamunkra Roxforté,
hanem ugy, ahogyan mi viszonyulunk a valosagot konstrualo és destrualo elbeszélésekhez. Ez
a kommunikécios hasonldsag azért figyelemre méltd. Magyaran nem az a hihetetlen itt, hogy
pro: léteznek-e oOridsok, van-e hippogriff, avagy contra:van-e kenyérpiritdé meg benziniizemii
gépkocsi, hanem hogy mi is tortént valdjaban Roxforban Harry Potterrel. Azaz igazak-e
Harry Potter elbeszélései vagy éppen az elbeszélésekrdl szold elbeszélések, pletykak,
mendemondak, Ujsaghirek, amelyek tehat mind arrél szélnak, hogy Voldemort visszatért. A
roxforti valosadgot valdjaban Potter Voldemort visszatérésérdl szolo valdszertiitlen, meseszert,
lazbeteg elbeszélései provokaljak. Az igazsagot l1ényegében senki sem ismeri (ne feledjuk: a
legtébb kalandot Potter egyedil éli at), a valosdg igy lényegében a varazslok szamara is
megismerhetetlen, akar csak nekiink. Kevés kivételtdl eltekintve nagyjabol ugy tekintenek
Potterre, ahogyan mi tekinthetiink a szegény, ufokat vizionalé thai parasztokra: szelid
irdniaval és szarkasztikus mosollyal. Potter inkdbb a bulvarsajté hdsének tlinik a regény
alapjan (Rita Vitrol szerepére és figurdjara gondolhatunk itt, és az altala deformalt Harry
Potter-képre). A Voldemorttal vald talalkozo hiteles beszdmoldjanak kozreaddja pedig
egyenesen a ,,varazsvilag” egyik leghiteltelenebb médiuma, Luna Lovegood apjanak Hirvivd
cimt, még itt is ezoterikusnak szamito lapja. A hétkdznapi varazslé olvaso tulajdonképpen a
mindennapi ostobasagokkal egyitt olvassa Potter beszamolojat a Voldemorttal vald
talalkozorol.

Mit higgyen tehat a (varézslo) olvas6? Mi tortént valojaban Roxtortban? A valdsagrol valo
beszéd kerdése valdjaban nem arrol szdl, hogy vannak-e varazslok és vagy muglik (igen,
vannak), hanem hogy hihetiink-e Potternek? A varazsvilag lakoi szamara sem egyértelmil
ennek a kérdésnek az eldontése. Ebben a tekintetben, Potter, ugy tiinik, vesztésre all: szinte
senki nem hisz a meséiben.

Exkurzus: Tizenkilenc év milva

.— Nem kell mindent elhinni, amit James a Roxfortrél mesél
— figyelmeztette fiat Harry. — A batyad nagy mokamester.”
Harry Potter Albus Perselus Potternek,

2017. szeptember 1. London, King’s Cross

Ugy tiinik, a Harry Potter és a halal ereklyéi cimii regénnyel véget ért egy nagy sorozat.
Barki barhogyan is itéli majd meg mindazt, ami Harry Potter-igyben az elmalt években
vilagszerte és igy Magyarorszagon is tortént, aligha lehet kétséges, hogy Rowling egyszer s
mindenkorra beirta magat az irodalom torténetébe, hosszi idore nyujtva ezzel taplalékot a
kultira  antropoldgusainak,  oktataskutatoknak, filoz6fusoknak vagy éppen a
szociolégusoknak. Harry Potterrel nem csak egy 0j hés, egy uj torténet, egy Uj mitosz
sziiletett, de a globalizalodott vilag elsé jelentds olvasas- és kulturtorténeti eseménye is
megtortent.



A hét részbdl allo regényciklus zard darabja tobb szempontbdl is érdekes része a sorozatnak.
Nem pusztan azert, mert az 6nalldan is olvashat6 regényekbdl kikereked6 nagy torténet itt
végre nyugvo pontra jut, megoldast és magyardzatot kinalva mindarra, ami a korabbi
részekben egyre nyugtalanitobb erdvel feszitette az olvasdi kivancsisagot. Sokkal inkabb
azert, mert itt teljesedik ki Rowling koncepcidja is: az idealis olvasoval egyitt valtozo és
alakul6 fejlodésregény.

Mindez legtokéletesebben az elsd megjelenés alkalmaval volt tapasztalhatd, amikor is még
nem jott létre a kortars olvasas aktualis pillanata és a regényfolyam éppen soros darabja
kozott szamottevd idébeli tdvolsag. Ez a fajta szinkronitds, amely a regényidd és az olvaso
valds ideje kozotti nagyfok( egybeesés tapasztalatdbdl ered (azaz: amit olvasunk, az
nagyjabol éppen most torténik), Gnmagaban nem Uj jelenség. De tudatos, regényciklus szintii
atgondolt alkalmazasara azonban nem sok példa akad. Az egyik talan legismertebb projekt
Emile Zola Rougon-Macquart ciklusa a 19. szazad utolsé harmadanak francia irodalmabol.
Mint talan ismeretes, Zola a masodik csaszarsag idején él6 francia csalad természet- €s
tarsadalomrajzat kivanta megalkotni, az 6 torténetiikkel igazoland6 a naturalizmus alapvetd
determinacios elvét, miszerint kizarolag az orokletes tulajdonsagok és az aktudlis eletvilag
(kbrnyezet) egyutthatoi szabjak meg cselekedeteinket és lényegében sorsunkat. Zola eme
tudomanyosan is alatamasztott koncepcio jegyében irta mintegy ket évtizeden at (1871-1893)
a ciklus regényeinek sokasagat, eszerint alakitva regényalakjainak végzetes életét is.

A sok lehetdségbdl, melyet Rowling és Zola ciklusainak dsszevetés kindlna, most csak egyet
szeretnék felvazolni. Mégpedig azt, amely a megiras — megjelenés — olvasas id6belisége kinal.
Mindennek apropdja leginkdbb az, hogy lényegeében mindkét ciklusban csak az utolso
regenyek nyujtanak fogodzot a regényidé és az olvaso valdsagos ideje kozotti vélt vagy valos
szinkronitas visszamendleges tisztazasahoz.

Tehat: Mikor is jatszddik Zola regényciklusa, s hogyan viszonyulhat ehhez az olvas6?

Az els6 regény megjelenésekor (Rougonék szerencséje, 1871), amelyet a korabeli francia
olvas6 olvashatott, az elbeszélendd csaladtorténet hdsei joforman mar mind halottak.
Minderrdl akkor az olvasonak még fogalma sincs. A sorra megjelend regények aztdn nyilvan
eligazitjak abban, hogy a regények cselekménye a kdzelmultban jatszodik. Ugyanakkor csak a
regenyciklus 1893-ban megjelené utolsé darabja, a Pascal doktor tarja fol teljes
atlathatésagaban, szabalyosan megrajzolt csaladfaval a Rougon és a Macquard csalad harom
nemzedekének datumilag is adatolt torténetét. Pascal Rougon doktor a csaladfa dsszeallitasa
sordn ,,orvosi” szempontbol is megvilagité erejii felfedezéseket tesz, radobbenve egyuttal
sajat végzetére is: vérfertdzo kapcsolatara unokahugaval, amelybdl aztan fiagyermek sziiletik,
aki 1874-ben fog megsziiletni, azaz mar a ciklus altal felolelt regényidon kiviil. Masik
alapvetd felfedezése, hogy a csaladnak értelemszeriien van egy Osanyja is: a csaladfa aljan
talalhatdo Dide anyd, aki eldbb a csendes Rougonhoz, majd annak haldla utdn az iszékos
Macquarthoz ment feleségiil, gyermekeket sziilve mindkettének, elinditva ezzel egy harom
generaciét meghatarozo torténetet. Dide any6 egyébként 1768-ban sziiletett, és 1873-ban 105
éves koraban halt meg egy elmegydgyintézetben. (Ugyanis Pascal doktor megéllapitasa
szerint Dide any0 sziletett neurotikus volt, amit aztan nagyjabdl mindenkiben tovabb
oroklodott.) Az elsé regény megjelenésének ¢€s aktualis befogadasanak pillanatdban, azzal
ismeretlen gyermek sziiletése, illetve a csalad 6sanyjanak, Dide anyonak a halala) egyszerre
van jelen — az egykoru olvasé szamara akkor még nem tudhatéan.



Mindebbdl az alabbi, a ciklus id6beliségére vonatkozd kovetkeztetések vonhatdak le:

1. 1. A kortéars olvasé egy mar lenyegeben lezart torténetet kezd el olvasni 1871-ben. (Az
els6 regény Zola elGszava szerint egyébként nem mas, mint Az eredet) Az
elbeszélendd nagy torténet eleje €s vége (azaz: els@ ¢és utolsd6 hdsének haldla és
szllletése) a megiras, a megjelenés és az elsé olvasas szoros idGintervallumaba esik.

2. 2. Az 6sanya (Dide any6) mintegy szaz évvel azt megel6zden sziiletik meg (1768),
hogy Emile Zola 1869-ben hozzalat az elsd regény megirasahoz.

3. 3. Az 6sanya (Dide anyd) minden csaladtagot talél: 105 éves koraban, 1873-ban hal
meg, kilenc hdnappal a legifjabb 6r6kos, ,,az Ujabb lancszem” megsziletése (Pascal
Rougon vérfert6zé kapcsolatanak gyermeke) eldtt, tehat nem sokkal az elsé regény
megjelenése utan. igy végig ott van az elbeszélt torténet teljes idejében: allegorikusan
is kapcsolddva az irashoz és az olvasashoz.

4. 4. A ciklus utols6 darabjanak megjelenésekor (1893) az utolsd6 Rougon fil majdnem
htisz éves: nevét nem tudjuk pontosan, €s ha még életben van, feltehetden éppen
csaladalapitds el6tt all, nagy valoszinliséggel Ujrainditva ezzel a ,,nemzetség
elfajzasanak” a neurozis és a kornyezet altal determinalt lancolatat, a végzetes csaladi
DNS-spiralt. nagy valészinliséggel (ellentétben az olvasoval) ennek nincs és nem is
lesz tudataban. A jovOben jatszodo torténete ugyan megiratlan, de szinte bizonyosan
prognosztizalhato.

Harry Potter, Pascal Rougonhoz hasonléan a regényfolyam utolsé darabjaban kap vélaszt
nagy kérdésére: ki is 6 valdjaban? A fejlodésregényként is érthetd regényciklus hét iskolai év
torténetét beszéli el, hése 11 éves koratol 18 éves kori fiatal feln6tté valasaig.

De mikor is jatszddik Rowling regényciklusa, s hogyan viszonyulhat ehhez az olvaso?

Az els6 hat regénybdl vilagosan kideriilt, hogy pdarhuzamos és egyidejii valosagok vannak. A
varazstalan (mugli) vilag targyi megalkotottsdga pedig arra engedett kdvetkeztetni, hogy a
regénybeli események nagyjabol napjainkban jatszodnak. A ,napjaink” kifejezésben rejlod
tobbes szam az idébeli meghatarozas hozzavetdlegességére figyelmeztet, vagyis arra, hogy
nem tudunk egyetlen iddépillanatot megragadni, hanem csak pillanatok sorozataval vagyunk
képesek kijeldlni valamit (mondjuk a regény cselekményének és torténetének hatarait) az
idében. Ebbdl adododan a ,,napjainkban” kifejezés, még ha egyértelmiien a jelenre vonatkozik
is, azt csak nagyjabol, és Osszetetten teszi, sziikségszerlien foglalva magaba a kozeli multat
(tegnap) ¢és a kozeli jovot (holnap) is. Harry Potter tehat itt és most €l kozottiink. De mégis:
mikor szlletett, és mennyi id6s lehet éppen most? Eme jogos kivancsisagot a 7. rész oldja fol.
Harry Potter Godric’s Hollow-ban tett latogatasa soran elGszor (és egyben utoljara) adodik
kOzvetlen tampont az olvasoénak az iddbeli viszonyitasok megtételéhez, a megiras, a
megjelenes, a torténet és a cselekmény, vagy az olvaso sajat ideje stb., a ,,napjaink” kifejezés
pontositasdhoz. A temetében Harry ratalal sziilei sirjara, azon egy feltehetden kodolt lizenetre,
az olvaso pedig az egyetlen évszamra is a regényszovetben:

A sirké (...) fehér marvanybol készilt, akarcsak a Dumbledore-oké, s mivel szinte vilagitott
a sotétben, felirata konnyen olvashato volt. Harrynek nem kellett letérdelni, de még csak tul
kozel se mennie hozza, hogy lassa, mi all rajta.

James Potter, sziil. 1960. marcius 27., megh. 1981. oktober 31.
Lily Potter, szill. 1960. januér 30., megh. 1981. oktober 31.



Utolsé ellenségként a halal semmisil meg.

Harry lassan, szinte betiir6l betiire olvasta el a feliratot, mintha ez volna az egyetlen alkalom
ra, hogy felfogja az értelmét.”

Talan nem kell kiilon jelezniink azt, hogy milyen finom iréniaval 6sztonzi az elbesz¢ld hdsét
és az olvasot is a rajuk varé hermeneutikai feladatra, amelyhez éppen most adott kulcsot. Az
egyetlen alkalmat nem elszalasztva (és a kordbbi kotetekben lapozgatva) az olvaso,
koszonhet6en a sirfelirat datdldsanak (amely hiteles médiumként tudosit kezdetr6l és végrol)
hamar kiszdmolhatja a legfontosabbakat.

1. Harry Potter 1980 juliusaban sziletett. (A Wikipédia vonatkozé szocikke szerint jalius 31-
én; ami bizonyosabb, hogy a szerzd, J. K. Rowling sziiletésnapja esik erre a napra, illetve
szintén julius vegén, egész pontosan 27-én sziiletett elsé, Jessica nevil lanya.) Sziilei 20 éves
korukban h&zasodhattak, igen fiatalon.

2. 1981. oktober 31-én kerdl a Privet Drive 4. szam ala kedves rokonaihoz, ahol csaknem tiz
évet tolt rosszkedviien.

3. A ciklus utolso regenye az 1997-1998-as iskolai évben jatszodik, és nehany honappal az
el6tt ér véget, hogy Harry Potter 1998 juliusdban betdltené a 18. életévét.

4. 1991 juliusaban (11. szlletésnapjat betdltve) kap meghivast Roxfortba, ahova szeptember
1-jén el is utazik.

5. A Harry Potter eés a Bolcsek kdve 1997. junius 30-an jelent meg a Bloomsbury kiaddnal.
Nagyjabol Dumbledore halalat kovetden. Lényegében mindaz, amir6l olvastunk, maér
megtortéent, a kbzelmult eseménye volt, Iényegében a 90-es évek. De mire az idealis olvasé
1997-ben (aki ekkor fiatal tizenéves) az elsé regény végére ér, Harry Potter mar igen kozel
van ahhoz, hogy legy6zte Tudjukkit, s lezarja tanuloéveit.

6. A Tizenkilenc év mulva cimi fejezet 2017. szeptember 1-jén jatszodik. Tulajdonképpen
még nem toértént meg. Harry kozépsé gyermeke, Albus Perselus ekkor, 11 évesen megy
Roxfortba, azaz 2005-ben szlletett. 2017-ben Harry Potter elmult 37 éves. Ugyanakkor 2017.
szeptember 1. mar esemény a vilaghalon. Feltehetéen elvetemiilt Potter-rajongok gyulekeznek
majd ekkor a londoni King’s Cross alloméas 9. és 10. vaganya kozelében, hiszen ekkor és ott
bizonyosan megjelenik majd a Potter csalad, Harry, Gini, James, Albus Perselus, a kis Lily, és
peresze ott lesznek majd Ron és Hermione vords haju gyermekei is...

Mire j6 mindez? ValoGjaban ez is a megfejtés része — helyre keril egy korabban bizonytalan
»puzzle”, kiszamolhatova valnak az életkorok, viszonyithatova valnak az események, immar
nem csak a cselekmény, de a teljes torténet szintjén is. (A Wikipédian a rajongok mar meg is
alkotték igy a teljes profilokat.) Meg kell jegyeznink (s erre figyelmeztet Zola ciklusanak
hasonlo eljarasa is), hogy a cselekmény idejének egzakt megadasa nem véletlenil esik egybe
a mindenkori utols6 regénnyel. A datum feltarulkozasa ugyanis idében véglegesen rogziti az
eseményeket, mintegy atadva mindezt a mulé idonek. Lezarul a ciklus, lezéarul a cselekmény,
az olvasdban pedig végérvényesen mult id6vé valtozik a ,,napjaink” illuzid. Az 6nazonossagat
keresd, azt megtalalé hosoknek azonban csak a regényekben elbeszélt torténete fejezodik be,
életuk nem feltétlentl zéarul le. A Halal ereklyéi epilogusaként olvashatd utolsé fejezet
(Tizenkilenc év mulva) ugyanis a jovében ér véget: lathatjuk kedvenc hdseinket immar feln6tt
emberként, gyermekeikkel, akik az elhunyt hésok beszédes neveit viselve orokitik meg és
hordozzak tovabb magukban a multat. Kezdet és vég mindenkor ismerds egybekapcsolodasa
Zola regenyciklusanak végén is ott van, de csak sejtetett lehet6ségként, megiratlanul, az
olvasora bizva a ,,befejezést”. Rowling viszont a 7. rész utolso fejezetével, paradox maddon



éppen a jovo megmutatasaval, annak megirasaval nem megnyitja, hanem éppen ellenkezdleg:
végérvényesen lezarja hdseinek elbeszélhetd torténetét. Rdadasul a jovo elbeszéldi
megalkotasa, azon tal, hogy mar nem ad lehetdséget az olvasoi képzeletnek, végérvényesen
megfoszt a parhuzamos és egyidejii valosagok képzetétdl is. A jovo egyértelmli rogzitése és
megmutatasa felszamolja azt a metafizikai borzongast is, amelyet ennek az egyidejiiségnek a
lehetdsége jelentett. Rowling a valosag €s a fikcio hatarar6l az imaginarius (egyszeriibben: a
mese) dimenzidiban tolja ezzel regényvilagat. Ami persze nem baj, csak sokkal keveshé
izgalmas. Es ezen Dumbledore 4ltalanos érvényii igazsaga sem valtoztat mar sokat, amikor
azt mondja Harrynek a King’s Cross bizarr terében: ,,Hat persze, hogy mindez a fejedben
torténik, Harry, de attol még miért ne volna val6sagos?”



