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A liberalizmus

A kozépiskolai tankdnyvek mindig is foglalkoztak, s foglalkoznak egy-egy korszak uralkodd eszméivel, jollehet arra
nincs lehetdség, hogy nagy teret szenteljenek e kérdéseknek. Jelen tanulmany ezért a liberalizmus bemutatasaval
igyekszik szélesiteni az eszmetdrténet kereteit.

Altalaban egyetértés van abban, hogy a kifejezés eredetét a spanyolok 1812-es cédizi alkotmanyéahoz kapcsoljak,
amely liberalisnak nevezte magat, mivel korlatozni akarta az abszolutizmust. Maga a kifejezés azonban a latin liber
(szabad) szobdl, illetve a liberalis jelz6b6l szarmazik, amely a szabad embert jelolte, hogy megkiilonboztesse a
rabszolgatol. Littré francia nyelvész szerint a liberalizmus szabadsagelvet jelent. A 19. szazadban, s6t napjainkban is azt
nevezik liberalisnak, aki ellenfele a konzervativizmusnak, és tobb szabadsagot kovetel az egyén szamara. S azt is
hozzateszik, hogy a liberalis baloldali, halado, és a szabad verseny, a szabad piac hive. A francia Benjamin Constant
szaméara a 19. szazad elején a liberalizmus az individuum gy6zelmét jelentette a despotizmussal, a tekintélyelvvel
szemben. A 20. szdzadban F. A. Hayek a szabadsagot negativan hatarozza meg: a kényszer hiadnyaval, a kényszer aldli
felszabaduldssal magyarézza.

A liberalizmus tehat napjainkig haté eszmei iranyzat, s hatasat a politikai gondolkodas minden iranyzatanal
megfigyelhetjiik. A 19. szazad elsé feleben német vagy olasz teriileten beépiilt a nacionalizmusba, ugyanezt latjuk a
Habsburg Birodalom teriiletén, s igy a magyar reformkorban, illetve 1848-1849-ben. De emlithetjiik a lengyeleket, s
még az oroszokat is a szlavofilek és a nyugatosok kiizdelme soran. S bar a szocializmus az indusztrializmus elleni harc
jegyében szervezddott, a 19. szazad végén a liberalizmus hatasa itt is megfigyelhetd. Még konzervativ politikai
rendszerek is atvettek néhany gondolatot. Az alapvetd emberi €s polgari szabadsagjogok pedig a 19. szazad végén, a 20.
szazad elején minden eurdpai orszadg alkotmanyaba bekeriiltek, olyan tekintélyelvii politikai rendszerben is, mint
Oroszorszag.

A szabadsag elvét harmas jelszavaval — szabadsag, egyenlség, testvériség — a francia forradalom tette ismertté, s a
liberalis eszmék gydzelme sokkold volt. A konzervativizmust ezért mar a forradalom évei alatt, majd a 19. szazadtol
napjainkig védekezésre, majd ellentdmadasra késztette. A szabadsdg gondolata azonban régebbi, mint a felvilagosodas
vagy a francia forradalom, igy a liberalizmus gydzelme hosszu, tobb évszazados folyamat eredménye volt.

A liberdlis gondolatok sziiletése a kdzépkori varosallam szabadsageszméjéhez, s a kor néhany gondolkodo6jahoz
kapcsolhat6. Az észak-italiai varosok, koztik Miland ki volt téve a papasag és a német-romai csaszarok harcanak, mivel
a 12. szazadtol mindkét fél meg akarta szerezni Eurdpanak ezt a gazdag régiodjat. E varosok ezért hol a csaszarsag, hol a
papasag ellen harcoltak, hogy megvédjék fuggetlenségiiket és garantaljak a varos polgarainak, tehat az egyénnek a
jogegyenldségét, biztonsagat, tulajdonanak védelmét. Hasonlo folyamatok a kontinens északi részén is lejatszodtak:
Flandriaban, az észak-német varosokban, Anglidban és Franciaorszagban. Ez utbbiaknal a szabadsagot mar a nemzeti
monarchiak kiralyi abszolutizmusaval szemben kellett Gjrafogalmazni. A péapasag és a csaszarsag, illetve a nemzeti
monarchiak elleni harcban alakult ki tehat az a szellemi, politikai mozgalom, amely a csirajat jelentette a 19. szazad
végére megjelent pluralis politikai berendezkedésnek. E folyamatban a politikai gondolkodok szerepe is jelentés.

Mindenekelétt a skolasztika megalapozojat, Aquindi Szent Tamast kell megemliteni, aki mar felvetette az emberi,
egyéni jogok problémajat, s azt is, hogy a fejedelmet a népnek kell megvalasztania. Ha viszont a megvalasztottak
visszaélnek hatalmukkal, jogosnak tartotta az engedetlenséget. Elismerte a nép jogat az ellenallasra, még a kiraly
megodlésére is, ha megsértette az isteni torvényeket. Nézeteivel nagy hatassal volt a felvilagosodas olyan jeles
képviseldjére, mint John Locke. Szent Tamas mellett megemlithetjiik Paduai Marsilius nevét, akinél az allam és az
egyhdz szétvalasztdsanak a gondolata is fellelhetd, s ugy vélte, hogy a zsarnoksdg kockazatat a valasztassal 1étrejott
mérsékelt kormanyzassal lehet kivédeni.

A skolasztika altal felvetett gondolatokat a reneszansz idején Machiavelli folytatta. O vizsgalta meg el8szor
tudomanyosan a politikum kérdését, a hatalom megszerzése, megtartasa és a stabil allam megteremtése szempontjabol.
Szerinte a fejedelemnek a hatalom érdekében a roka ravaszsigat és az oroszlan vadsagat kell egyesitenie, s az
egyeduralom megszerzése szerencsét, vitézséget, virtust, tehetséget igényel. A hatalom ugyanakkor a fejedelem szamara
a szabadsagot is jelentette. Ennek megszerzési modja azt a reneszansz szemléletet tiikrozi, hogy a szabadsag kevesek
sajatja, mert csak az erdsek, az tigyesek szerezhetik meg akcio kdzben, zsdkmanyként. Ennek érdekében a fejedelemnek
ugy kell képmutatonak lennie, hogy kzben az erényesség latszatat is fenntartsa.

A szabadsag értelmezésében alapvetd fordulatot a reformacié hozott. Itt mar nem zsakmanyként jelenik meg, nem
anyagi, hanem szellemi természetii, mert az ember a szabadsaghoz Isten segitségével jut el. A hivé ember tudatat Isten
vilagitja meg, s aktivizalja benne a szabadsagot. Kalvin a szabadsaggal kapcsolatban a felelds jelz6t is hozzateszi, mert
szerinte az erkolcsi gyokerek, az alapok nélkili szabadsagnak nincs sok hitele.

Eurépa kapitalizalodasa soran a szabadsag fogalma megszabadult Istent6l s konkrétta, kézzelfoghatova valt. A
felfedezésekkel elkezd6dott eurdpai vezetésii vilagkapitalizmus kiépilése az anyagi vildg meghdditasanak a folyamata
volt, s ebben az egyéni kezdemenyezésnek meghatarozo szerep jutott. Az egyén raébredt arra, hogy Ugyessége, tudasa,
onbizalma, vallalkoz6 kedve révén ez a vilag megszerezhetd, ezért egyéni sikereit szabadsiga hatarainak
kiszélesedéseként élte meg. E folyamatban sziiletett meg a polgari szabadsag, amelyhez az egyén az 6nmagaban vald hit,
a tudas, az intelligencia révén jutott el, s mindennek az anyagi kdvetkezménye a meggazdagodas volt. Az egyén ezért
szabadsaganak alapjat egyre inkabb a pénzben latta, s a vagyon és a szabadsag kozé egyenldségjelet tett. A kapitalizacio
soran a reformaci6 hatasabol Isten mint kezdeti szervez6 megmaradt, az egyén jelentosége viszont felértékelodott. A
protestantizmust ezért a liberalizmus sziildjeként is szamon tartjdk, mivel a szabadsagban az egyén személyes
felelosségét hangstlyozza. Tobb kozgazdasz is vizsgalta a protestantizmus, a szabadsag és a prosperitas 0sszefiiggéseit,
a legismertebb Max Weber, aki szerint a protestans etika az angolszasz vilag felemelkedésének egyik meghatarozé
tényezdje. A protestans értelmiség a német vilagban is érzékeny volt a szabadsagra, ezért Isten és Haladas
Osszeegyeztetheté volt. A német allamokban a felvilagosodas nem eredményezett olyan vallasellenességet, mint
Franciaorszagban. A protestantizmus azonban nem a liberalizmus egyik valtozata. Az erdsen katolicizalt orszagokban
viszont a liberalizmus a vallas elleni harcban sziiletett meg. Franciaorszagban az alapitok kdzott szamos protestans van,
mint Mme de Sta€l, Benjamin Constant, Guizot, vagy a szabadkémiives Stendhal.

A liberalizmus alapelveit a 17-18. szazadi Anglia és Franciaorszag dolgozta ki az abszolutizmus elleni harc soran.
Olyan politikai berendezkedést képzeltek el, amely biztositja az egyén fliggetlenségét, s garantalja, hogy egyik ember se
nyomhassa el a masikat. Az angolok Ugy Vélték, ezt igazan a parlamenti monarchia, és egy mérsékelt kormanyzés képes
megvaldsitani, s e nézetet sokan osztottak a kontinensen is. ,,Az egyéni érdekek az egyedili valés érdekek™ — irja Jeremy
Bentham, az angol liberalizmus egyik nagy alakja.

A liberalizmus olyan globalis filozéfia, amely a gazdasagban, a politikdban és a tarsadalomban is az egyén szamara
kovetel szabadsagjogokat. Az egyént az allam, s minden mas, egyén feletti kategoria elé helyezi. Az igazsaghoz a
nézetek (tkoztetése réven jut el az egyének vitdja soran, s ennek intézményesult forméaja a parlament, amelynek ideélis
valtozata a kétkamaras, hiszen igy jobban lehet egyensulyozni. A liberalizmus szemben all a hatalommal, melynek
minden abszoldt, totalis valtozatat elutasitja, s olyan garanciakat épit be a politika rendszerébe, amelyek
megakadalyozzék a korlatlan hatalom kialakuldsat. Az egyik a hatalom megosztasa a torvényhozas, a korméany és a biroi
testiilet kozott, ahogy ezt a felvilagosodas nagyjai megfogalmaztak. A masik a decentralizacio, azaz hogy a févaros ne
legyen allam az &llamban. Az eszkdztarhoz tartozik a konkurencia elve és gyakorlata gazdasagban, politikdban. A
hatalom korlatozasanak az alkotmany, a politikai jatékszabalyokat rogzit6 dokumentum is fontos intézménye. A
liberalizmus szdmara az alig lathatd, érezhetd hatalom az idedlis, mivel szerinte a hatalom dnmagéban rossz (ezért a
liberalizmust az anarchizmus egyik valtozatanak is tartjak).

A liberalizmus két elvet hirdet az egyén szamara:

a legsz¢lesebb értelemben vett szabadsagot (szolas, sajto, gylilekezési, egyesiilési, stb.) és az egyenldséget.

A liberalizmus azonban két teriileten, a torvény el6tt és az adozas terén hirdet egyenldséget. Minden egyéb téren
egyenlOtlenséget képvisel, okoz, s ez jelentkezik mar a politikdban. Egy liberalis rendszer politikai életében vald
részvétel egyenl6tlenséget okozo tényezdkre, féleg a vagyonra, a pénzre épiil. Aki azonban teljesiti a feltételeket, az
politikai emberré valhat, s részt vehet a politika életében. Egyenldtlenségekhez vezetd tényezo a kultara is, amely
azonban mégis fontos mobilizacids tényezd. Az érvényesiilésre ugyanis vagy az anyagi, vagy a szellemi gazdagsag ad
lehetoséget. Ez utobbi teriileten a polgari tarsadalomba valo belépést az érettségi vizsga tette lehetdvé. A vagyon és az
intelligencia szerepét egy liberalis tarsadalomban az angol Macaulay és szamos kortarsa kiemelte, eszerint egy orszag
kormanyzasaban ¢ két tényezének van meghatarozo szerepe. A liberdlis elvek letéteményesének az angolok a
kozéposztaly tagjait tartottdk, mivel sem a szegénység, sem a nagy vagyon kisértései nem befolyasoljak Sket. Ugy
vélték, a kozéposztaly szlintetheti meg az osztalykilénbségeket, a hierarchiat, s mindenki szdmara megnyithatja a
gazdasagi, tarsadalmi, politikai felemelkedés kapuit. A modern, haladd, kbzéposztéalyi tarsadalom programjat tehat a
liberalizmus fogalmazza meg. S mig a jogi egyenléséget minden egyén szamara biztositja, a politikaban csak az anyagi
vagy a szellemi vagyonnal rendelkez6 elit szabadsagat valdsitja meg.

A liberalizmus ezért nem demokracia, jollehet ez utobbi a liberalizmus alapvetd szabadsagai nélkiil nem miikodik. A
liberalizmus két ellenféllel harcol: a malttal és a jovével, az abszolutizmust jelenté ancien régime-mel és a minden
felnétt polgart politikai emberré tevé demokraciaval. Liberalizmus és kapitalizmus egymast feltételez6 fogalmak, bar a
kapitalizmus miikddhet liberalizmus nélkiil is, ez esetben az egyetlen szabadsadg a magantulajdonhoz val6 jog. Hosszabb
tdvon azonban kapitalizmus nincs meg liberalizmus nélkal.



A 19. szazad, s féleg a masodik fele a liberalizmus gyézelmét hozta. Alapelvei kozott elsé helyen kell emliteni az
egyéni érdeket. Ennek az a liberalis meggy6z6dés az alapja, hogy az ember egyszerre 6nzd és racionalis, igy képes céljai
elérésére. Az ember alapvetéen 6nzd természetének hangsulyozasa foleg az angol politikai gondolkodasban jelentkezik.
Hobbes szerint ez a tény allamok és egyének kdzott erdszakot, ziirzavart eredményez. Hume mar intelligens egoizmusrol
beszél, ami egyensulyt teremthet. Az 6nérdek a gazdasagi liberalizmus atyjanal, Adam Smithnél sem vezet kdoszhoz,
ellenkezbleg, szabalyozott gazdasagi folyamatot hoz létre. Nézeteire hatott Mandeville A méhek meséje cimii munkaja is,
ahol a szerzd szerint az ember a sajat vagyainak a kielégitésével az egész tarsadalmat gazdagithatja. Az egyéni 6nzés
azonban a liberalisok szerint nem ziirzavart, hanem harmoéniat teremt a konkurencia elvének a segitségével. Ez annak
ellenére igy valosul meg, hogy az Onzésben az is benne van, hogy az egyén a megszerzett elényeit, helyzetét
megprébalja monopolizélni. Hogy ez ne kdvetkezzen be, a konkurencia elvénél is érvényesilnie kell a szabadsagnak,
hogy a konkurencia hatékonyan miikodhessen és betolthesse harmonizald szerepét. ,,A konkurenciat lerombolni olyan —
irja a francia Frédéric Bastiat —, mintha megdlnénk az intelligenciat™. A legf6bb toérvény a kereslet—kinalat mechanizmusa,
a piacgazdasagé, ahol az egyén szabadon valaszthat, még akkor is, ha a munkaltato elkildi a munkavallal6t, mert ugyis
talal maganak j munkahelyet. E rendszerhez hozzatartozik a felel6sség elve is. Az egyén élhet a szabadsagaval, s
barmit megtehet, a tévedésének, hibainak azonban kovetkezményei vannak. A fentiek alapjan mikodé rendszer a
liberédlisok szerint egyensulyt hoz létre a gazdasdgban, és mivel automatizmusnak tartjdk, az egyensuly hidnyat
atmenetinek tekintik. Az elobbiekhez tartozik még a tulajdon tisztelete, mivel a tulajdon a szabadsag garanciaja.

Nézzilk meg ezutan, mi jellemzi néhany orszag liberalizmusét.

Franciaorszagban az 1830-as juliusi forradalom liberélis politikai berendezkedést hozott létre. Hasonl6 valtozast
eredményezett Nagy-Britannidban az 1832-es valasztdjogi torvény, amely egyszerre jelentette az ancien régime végét, s a
liberalis politikai szisztéma gydzelmét. E nyugat-europai valtozasok egy liberalis és egy konzervativ Europara osztottak
a kontinenst, és ez hatalmi szinten is megjelent. 1833-ban a kelet-eurépai nagyhatalmak tombje alakult meg, a kovetkezd
évben pedig Anglia, Franciaorszag, Portugélia és Spanyolorszag lépett szdvetségre. Ennek ellenére a liberalizmus
terjedt, s a 19. szazad masodik felében, a 20. szazad elején a kontinens keleti felén, s6t a gyarmatositassal az Europan
kivali vilagban is megjelent. Oroszorszagban 1l. Sandor reformjai az 1860-as években mar kimondtak a térvény el6tti
egyenlOséget, de igazan 1905 utan beszélhetiink kezdetleges liberalizaciorol, mert megjelent a parlamenti szisztéma. Az
angol gyarmatokon — példaul Indidban — is megtalaljuk a liberalizmus hatésait, s ennek egyik jele 1885-ben a
Kongresszus Part megalakulasa. A liberalizmus terjedése azonban nem jelentette azt, hogy az adott politikai rendszer
liberalissa valt volna. Inkabb a konzervativizmus rugalmassagarol van sz6, mert az egyénre vonatkoz6 szabadsagjogokat
beépitette rendszerébe, de az egyén feletti kateg6ridak maradtak a meghatarozoak. A liberalizmus elterjedése ellenére sem
mondhatjuk azt, hogy Eurdpa uniformizalédott, mivel orszagonként vannak eltérések.

Angliaban a liberalizmus eredetét a Magna Chartara vezetik vissza, de igazan a 17. szazad teremti meg a terjedéséhez
szlikséges feltételeket: ekkor alakult ki egy olyan kdzéposztaly, amely szabadsagjogokat kdvetelt magénak, majd
megfogalmaztdk és elfogadtattdk a hatalmat korlatoz6 dokumentumokat. Az 1628-as Jogok Kérvénye mar leirja, hogy
egy szabad angolt nem lehet birdi itélet nélkil bortdnbe csukni. Az 1679-ben kiadott Habeas Corpus aztan véget vetett
az 6nkényes bebortonzéseknek. Az 1689-es Bill of Rights rogzitette a parlament miikodését, s azt is, hogy a kiralynak
tiszteletben kell tartania a parlament jogait, pénziigyi ellenérzd szerepét. Az 1701-es Rendezési Torvény amellett, hogy
megfosztotta a Stuartok katolikus &gat a hatalomtol, kimondta: a kiraly nem vélthatja le a birdkat, hacsak nem kovettek
el valamilyen biint. Az 1832-es valasztojogi térvénynek koszonhetden a politikai élet kozpontja a parlament lett, itt
hoztak a politikai dontéseket, s ez a liberalis politikai szisztéma gy6zelmét jelentette.

A 19. szazadban egyértelmiien Anglia a liberalizmus modellje, a mintaorszag, s egyben a liberalizmus terjedésének
és politikai gyakorlattd valasanak a forradalom nélkili utjat is képviselte. (Hasonld uton valdsultak meg a liberalis
reformok Hollandidban és Skandinévidban). A 19. szazad kdzepén — talan John Stuart Mill a valasztovonal — az angol
politikai gondolkodas két részre szakadt: az egyik kizarolag a gazdasdgra koncentralt, a masik pedig a sziik értelemben
vett politikara. John Stuart Mill ismerte fel, hogy csupan a kormanyzastél vagy a gazdasagtol egy orszdg még nem lesz
liberélis. Ehhez az egész tarsadalmat kell liberalizalni.

Franciaorszagban a 18. szdzad kozepétdl erdsodtek fel a liberdlis eszmék. A francia valtozat egyben a liberalis
eszmék terjedésének a forradalmi Utjat is jelentette, s ehhez hasonl6 utat jart be az Ibériai-félsziget, Italia, valamint a
kontinens k6zépso és keleti fele. A forradalom persze 6nmagaban nem gyogyir. A forradalmi megoldas arrdl tantiskodik,
hogy az adott orszagnak nincs konfliktuskezeld képessége, ezért kell a legtobb aldozatot kovetel6 megoldashoz nytlnia.

A francia és az angol liberalizmus kozott az egyik legfontosabb kiilonbség az, hogy a szigetorszag foleg a
gazdasagban, mig Franciaorszag a politikban elszéntabb, dinamikusabb. Anglidban egy liberalis és egy konzervativ
kdzott nincs olyan nagy kiilonbség, mint a franciaknal. Nem véletlen, hogy a konzervativizmus bibliajat — Toprengések a
francia forradalomrél — egy whig parti képviseld, Edmund Burke irta meg. Franciaorszagban a liberélis Benjamin
Constant és a konzervativ Joseph de Maistre kozott nincs ilyen kdzeledés. S béar a francia a kereskedelemben a laissez-
faire hive, ott a gazdasagot ink&bb a protekcionizmus jellemzi.

Németorszag sajatos helyet foglal el a liberalizmus térhoditasat illetéen. 1815 utan tgy tint, hogy a nemzeti
atrendez6dés majd a liberalizmus jegyében fog végbemenni. 1848, de kiilondsen 1862 utan kideriilt, hogy az egységet a
konzervativ Poroszorszag hajtja vegre. A nemzeti piac politikai azonositasa valéban egy konzervativ rezsim katonai
erejével valosult meg. Az egységtorekvés és a liberalizmus kapcsolata egyébként is ellentmondasos volt. Német
hazafiként az egyseget timogatta, liberalisként viszont a partikularis szabadséagot kellett képviselnie.

Az euroOpai periférian a liberalizmus egyik mozgat6ja az elmaradottsag élménye és a fejlett Nyugathoz valo
felzarkozas igénye. Ehhez még hozzajon a soknemzetiségli birodalmi keret, amelynek széttorési kisérleteiben a
nacionalizmussal tarsult liberalizmus is szerepet kap Ugy, hogy a nemzet jelenik meg egyénként, s igy a liberalis
reformerek neki kovetelnek szabadsagot. A reformkori magyar liberalisok — koztik Kossuth — példaul a kdzossegi, s
nem az egyéni érdeket részesitették elényben. Vannak persze hasonlosagok a nyugattal, hiszen a spanyol liberalizmus
éppugy hagyomanytiszteld, mint az angol, s még a vallast sem tamadja, mert ez is a hagyomany része.

A 19. szazad végén a liberalizmus ereje, hirdetése hattérbe szorult, mivel mar gy6zott, vagy legalabbis valamilyen
moddon beépiilt a politikai rendszerbe. S ezzel eltiint az 6t éltetd feltétel, az abszolat hatalom. Nem véletlen, hogy 20.
szazadi feltamadasat a proletardiktatra és a nacizmus generalta. Az 1970-es évektol lathatjuk a klasszikus liberalizmus
feltimadasat Friedrich von Hayek és Milton Friedman tevékenységének koszonhetden. Mindketten a piacgazdasag
kiegyensulyoz6 szerepét hangsulyozzak.

A liberalizmus néhany ellentmondasa: az irdnyzat akkor gy6zott, amikor az allam folyamatoson erdsodott, s a
torvényhozasban a 19. szazad végét6l mar nem egyének, hanem partok vetélkedtek, s a képviseld alarendelédik a part-
és frakciofegyelemnek. A partvezérek harca még biztositja a nézetek konkurencidjat, de az a veszély, hogy a politikai
élet egy vezér kezébe kerdil.

A hatalmi agak szétvalasztasa sem jelent mindig garanciat, mivel a tébbségi part kormanyalakitasaval a torvényhozas
a végrehajté hatalom ellendrzése ald keriilhet. S minél teljesebb a liberalizmus képviselte szabadsag, annal inkabb
korlatozza az egyén szabadsagat. Gustave Le Bon a parlamentarizmus egyik veszélyét éppen abban jel6lte meg, hogy a
torvények szakadatlan gyartasaval ,, ...mind szitkebbre szorul az a kor, melyben az dllampolgdrok szabadon mozoghatnak”.
De emlithetjik a sajtészabadsagot is, amelynek megvaldsulésa olyan informéaciéaradatot eredményez, amely legalabb
Ugy korlatozza — ha nem jobban — az informaci6hoz jutast, mint a sajtdcenzlra. E negativ jelenségek persze nem
kérdojelezhetik meg a liberalizmusnak az egyéni szabadsagjogok érdekében végzett munkajat.

Ajanlott irodalom

BAYER Jozsef: A politikai gondolkodas torténete. Osiris, Budapest, 1998

COLLINGWOOD, Robin G.: A torténelem eszméje. Gondolat, 1987

CONSTANT, Benjamin: A régiek és a modernek szabadsaga. Atlantisz, Budapest, 1997

GYURGYAK Janos (szerk.): Mi a politika? Bevezetés a politika vilagaba. Osiris, Budapest, 1996

LE BON, Gustav: A todmegek lélektana. Hatagu Sip Alapitvany, Budapest, 1993

Liberalizmus. Multunk, 1998/3-4.

LUDASSY Maria (szerk.): Az angolszasz liberalizmus klasszikusai I. Atlantisz, Budapest, 1991

Magyar liberalizmus. Valogatta Tékéczki Laszlo. Szazadvég Kiado, Budapest, 1993

MANDEVILLE, Bernard: A méhek meséje avagy maganveétkek — kdzhaszon, Magyar Helikon, Budapest, 1969
TOCQUEVILLE, Alexis de: A régi rend és a forradalom. Atlantisz, Budapest, 1994



