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A konzervativizmus

A nagy francia forradalom tarsadalmi kovetkezményeit ugy foglalhatjuk 6ssze, hogy a régi
rendszer kivaltsagos testlletekbdl 6sszetevodo tarsadalmat szétzuzta, s a helyére a torvény
elétt egyenld egyenek tarsadalmat allitotta. Ezt a nagyszabasu atalakulast, amelynek szamtalan
vesztese volt, €s amely szamtalan igéretet, reményt nem valtott valora, tobb érték neveben is
biralhattak, kritizalhattak. Egyes gondolkodok a hagyomany nevében kritizaltak a térténteket,
s azt hangoztattak, hogy a valtozasokat 6ssze kell egyeztetni a mult droksegével. Masok
a szabadsag nevében biraltak a francia forradalom radikalis korszakat, amely a tarsadalmi
egyenldség érdekében hozott intézkedéseivel korlatozta az egyéni szabadsagjogokat. A
harmadik csoport az egyenléség megvalositasara tett [épésekkel volt elégedetlen, s azt
allitotta, hogy fel kellett volna szamolni az egyenlétlenséget megalapozé magantulajdont is, a
szabad piaccal és a profit reményében valo termeléssel egydtt. E harom, kiilénb6z6 tipusu
kritika képvisel6i fogalmaztak meg a modern konzervativizmus, liberalizmus és szocializmus
eszmerendszeret.

A konzervativizmus az utobbi kétszaz év egyik leghatasosabb politikai ideologiaja.
Egyes magyar és francia tankonyvekben, kezikbnyvekben megis zavaros megallapitasokat
talalhatunk rola, vagy egyaltalan meg sem emlitik. A harmadikos gimnazistaknak szant, egyik
mai torténelem-tankdnyvben a kdvetkezoket olvashatjuk: ,Konzervativnak tarthatjuk a
minden valtozast elutasitdé Metternichet és a reformok fokozatos bevezetését tamogato
angol politikusokat is. A konzervativizmus a hagyomanyos értékrendet megtarto, az
erészak és felfordulas nélklili, fokozatos fejlédést képviseld magatartasként a liberalizmus
alternativajava valt az alkotmanyos rendszerekben, mig mashol inkabb a régi rend
valtozatlan fenntartasat jelentette.” Természetesen nem konny(l ugy definialni egy politikai
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ideologiat, hogy az minden korszakot €s minden orszagot vizsgalva érvényes megallapitasnak
tinjon. Mindazonaltal mégsem fogadhatjuk el az idézett definiciot, hiszen eszerint egyarant
konzervativ politikusnak kellene tekintentink Metternichet és Széchenyi Istvant, holott aligha
allithatjuk roluk, hogy ugyanazon az oldalon alltak. Széchenyi az egész magyar gazdasagi,
tarsadalmi és kulturalis rendszert szerette volna megvaltoztatni, Metternich viszont minden
belpolitikai valtozast veszedelmesnek tekintett. Az utobbi allaspont mindsitésére a ,reakcios”
jelz6 sokkal talalobb, mint a ,,konzervativ’.

E két jelz6t azonban gyakran Osszetévesztik egymassal. Azokban az orszagokban,
amelyekben a baloldali ideoldgiak hataroztak meg a vezetd értelmiségiek gondolkodasat,
a ,konzervativ’ jelz6t mindmaig kissé dehonesztalonak tekintik. Mintha nem képviselne
semmilyen értéket sem, sokan egyszerlien a modernizaciora (a felvilagosodasra, a
polgarosodasra, a forradalomra) adott reakcionak tekintik. Aki ,konzervativ’, az nem
tartozik a haladas, a ,progresszio” taboraba, annak a reakciosok kdzoétt a helye, s minden
bizonnyal 6nz6 osztalyérdekeket képvisel. A francia Nouvelle histoire des idées politiques
(A politikai eszmék Uj torténete) cimi kotetben a konzervativ Edmund Burke nézeteivel a
La contre-révolution (Az ellenforradalom) cim( fejezetbdl ismerkedhetiink meg. Mélységes
leegyszerusités puszta ellenforradalmi ideoldgianak tekinteni a konzervativizmust, s ezt a
hibat altalaban azokban az orszagokban kovetik el, amelyekben a radikalizmust (amit Michel
Winock francia torténész ,a politikai érzék nélkili demokracianak” nevezett) valamilyen
torténelmi okbdl eleve felsébbrendlinek, erkdlcsileg értekesebbnek tekintik minden mas
magatartasnal. Konnyu belatni, hogy sem a felvilagosodas, sem a polgarosodas, sem a
modernizacio kritikaja nem azonos a haladas merev ellenzésével. E kritika arra is torekedhet,
hogy felhivja a figyelmet e folyamatok olyan kévetkezményeire, amelyeket a haladas hivei is
szivesen elkerlinének, és mérsékelheti elére nem latott, kedvezoétlen hatasaikat.

Az elofutarok

fogalmaztak meg, mar a 16-17. szazadban felbukkantak az el6éfutarai. Olyan gondolkodokat
sorolhatunk e csoportba, akik felleptek a politikai és vallasi tirelmetlenség, az elvont
tanitasok ellen a hagyomanyok erejére és az emberi tokéletlenségre hivatkozva. Kételyeket
taplaltak azzal kapcsolatban, hogy az emberi ész képes megoldani minden problémat,
ragaszkodtak az organikus fejlédéshez, és nem hittek az erészakos, voluntarista megoldasok
célszerlségeében.
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Richard Hooker (1553-1600) angol reneszansz tudos az anglikan vallasi hagyomanyokat
vette védelmébe mind a katolikus, mind a puritan oldalrél érkezd tamadasokkal szemben. Of
the Laws of Ecclesiastical Polity (Az egyhazpolitika torvényei) cim(, az 1590-es években irott
koényvének el6szavaban nagyszerten vazolta fel minden konzervativ gondolkodo problémajat:
JAKi azt veszi a fejébe, hogy meggybzze a sokasagot: nem kormanyozzak olyan jol,
mint ahogyan kellene, sohasem lesz hijan figyelmes és egyetérté hallgatésagnak I...]
Azokat, akik nyiltan biraljak az allam allitélagos torzulasait, a k6zjo legfébb baratainak s
kilbnlegesen szabad szellemi embereknek szoktak tartani, s ez olyan tisztességesnek
és szavahihetének tlnteti fel 6ket, hogy minden helyesnek és iddszerlinek szamit,
amit csak a szajukon kKiejtenek [...]. Ezzel szemben, ha a meglévd dolgokat vessziik
védelmiinkbe [...], az emberek lelkében mélyen gybkerez6 megannyi sulyos elbitélettel
kell megkizdentink, melyek azt sugalljak, hogy azért szegbdtiink a fennallo allapotok
szolgalataba, mert ebbdl elbnylink szarmazik...” Hooker szerint a tokéletességre torekvo
puritanok veszélyes toérekvéseket képviselnek, mert sem a természet, sem a Szentiras nem
szolgaltat mintat egy tOkéletes tarsadalmi és vallasi berendezkedéshez. Az emberi gyarlosag
miatt jobb, ha a kdzdsség elfogad egy tokéletlen 6rokséget, mintha a tokéletességre torekedve
vegeérhetetlen kritikaval veszélyeztetné a tarsadalmi békét. Vagyis Hooker ugy vélekedik,
hogy a hagyomanyokat meg kell drizni, hacsak valamilyen alapos indok nem koveteli meg
felszamolasukat. A konzervativizmusnak tehat mar a legrégebbi el6futarai sem zartak ki a
valtoztatas, az ujitas lehetdségét, amennyiben ez valoban sziiksegesse valik.

George Savile, Halifax els6 markija (1633-1695) az angol restauracic koranak (1660-
1688) mérsekeltkiralypartiképviseldje volt. The Characterofa Trimmer(Egy koponyegforgato
jelleme) cimU, az 1680-as években készllt ropirataban azt hangsulyozta, ,,hogy ha tébben
Ulnek egy csbOnakban, s a tarsasag egyik része annak egyik oldalara nehezedne, a
masik pedig a masikat nyomna le éppen ilyen erével, akkor térténetesen van kbztlk egy
harmadik nézet is, azoké, akik ugy vélik, éppen olyan jo lenne, ha a csonak egyenletesen
haladna, anélkll, hogy az utasokat veszélybe sodorna.” Ropiratanak cimszerepldje tiszteli
a torvényeket, mert ugy veli, hogy nélkulik a szenvedeélyek ,.a barbarsag és a haborusag
kezdetleges allapotaba” taszitanak a tarsadalmat, ugy veélekedik, hogy e térvenyeket nem az
idealokhoz, hanem az emberek ,,valdsagos természetéhez” kell igazitani. Nem szam(izné az
érzelmeketa politikabol, ezért szilkségesnektartja, hogy az alattvalok szeressék fejedelmuiket.
LA szeretet elve nélkiul nem létezhet igazi alattvaldi engedelmesség, s allanddan
megmaradnak az ellenallas magvai egy olyan hatalommal szemben, amely a félelem és
a terror természetellenes alapjaira épllt. Mindennemd( er6szak amolyan tisztességtelen
jaték, s aki €lni akar vele, az kbvetkezésképpen mintegy megengedi ezt ellenfeleinek
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is [...]1, s a fejedelemnek [...] ugy kell élnie alattvaloi k6zétt, mint egy meghdditott
orszagban.” Vagyis a politika irracionalis, érzelmes elemei nelkil a hatalomgyakorlas pusztan
az erdszakon, elrettentésen alapulhat. Nem csoda, hogy a szerzé hangsulyozza a vallas
fontossagat is, amely nélkul ,,a térvények nem volnanak képesek elnyomni az emberi akarat
romlottsagat.” Az angol politikai rendszert azért dicséri, mert ,a hatalom és a szabadsag
oly jol 6ssze van egyeztetve.” A szerzd a szabadsag szenvedelyes hivének tekinti magat, de
azonnal hozzateszi: ,,csak ugy, ha korlatozzak.” A szabadsagtol nem lehet megfosztani egy
népet sem, de erds, hatékony kormanyzatra is szilkség van. Az ember ugyanis esendd, s ,,akik
e vilagban a tbkélyt kutatjak, oly sokaig kutathatnak, mint a zsidok Messiasuk utan,” mert
~-amig nem létezik egy masik emberi faj, addig minden alkotmanyban 6rokké meglesz a
gyllolkbdés meg a perlekedés valamilyen gyujtdanyaga; s az emberek szenvedélyei és
érdekei nemhogy szlkélkédnének Urligyekben, de a legjelentéktelenebb okoknal fogva
is langra lobbannak.” Az emberi természet tokéletlenségére valo hivatkozas allandd eleme
lesz minden konzervativ ideologianak.

Henry StJohn, Bolingbroke els6 vikomtja(1678-1751), atorykvezetéje és az ugynevezett
,vidék partjanak” ideolégusa az 1730-as években irta A Dissertation of Parties (Ertekezés a
partokrol) cimd tanulmanyat. Robert Walpole miniszterelndk kormanyzatanak biralata soran
fellépett a , korlatlan népszuverenitas” tanitasa ellen is, mely szerint a tarsadalom valasztott
képviseldi mindent megtehetnek. ,,Van valami, amit egy parlament nem tehet meg - allapitja
meg. - A parlament nem érvénytelenitheti az alkotmanyt; s mindaddig, amig az fennall,
helyzetiink lehet ugyan rossz, de nem menthetetlen. A térvényhozas a legfébb hatalom,
S bizonyos értelemben abszolutnak is lehet nevezni, de énkényesnek semmiképpen
sem.” A konzervativ gondolkodok szerint nem lehet figyelmen kivil hagyni a mult 6rokségét,
s bizonyos jogi, intézményes normakat sem a kisebbség, sem a tobbség nem szamolhat fel.

Josiah Tucker (1712-1799), a kdzgazdasz pap John Locke tanitasait is kritizalva biralta
sajat kora radikalisainak elképzeléseit A Treatise Concerning Civil Government (Ertekezés a
polgari kormanyzatrol) cimu, 1781-ben irott miveben. A felvilagosodas divatosabb nézeteivel
szembeszallva az emberek természetes egyenlétlenségét hangsulyozta: ,,a természet nem
egyenld, figgetlen és kapcsolatmentes életre alkotta 6ket.” Ebbdl pedig azt a kdvetkeztetest
vonta le, hogy ,az emberi természet mélyén ott rejlik az alapzat, melyre a kormanyzat
politikai épitménye emelhetdé - anélkll, hogy altalanos tarsadalmi szerzédésekre,
egyhangu valasztasokra kellene hagyatkozni...” Az emberi tarsadalmak nem a sokat
emlegetett tarsadalmi szerz6dések szerint jonnek Iétre, ,nem egyszeriben alakultak, ahogy
manapsag alakulnak az iparoscéhek, a kereskedelmi vallalkozOk tarsasagai vagy a
politikai testiiletek [...]” hanem ,kicsiny s bizonyos fokig észrevehetetlen kezdetek utan
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fokozatosan névekedtek, aszerint, hogy az emberek lélekszama gyarapodott, s ahogy
szlikségleteik és igényeik megkivantak.” A szerves fejlédés fontossaganak hangsulyozasa
is fontos eleme minden konzervativ tanitasnak.

A modern konzervativizmus megsziiletése

A konzervativideoldgia elemeitehat mar ott rejtdztek a korabbi politikai gondolkodok irasaiban
is. De az is igaz, hogy ezek az elemek csak a nagy francia forradalom kihivasara alltak 6ssze
koherens egésszé. A mult 6rokségét ugyanis sohasem vetették el olyan hatarozottan, mint a
francia forradalom kirobbanasanak évében, és sohasem hirdették meg oly sokan az emberi
természet megvaltoztatasanak programjat, mint ekkoriban. Minden hagyomanyt félreséporve,
az ész és a nép akaratanak mindenhatésagara hivatkozva teljesen meguijitottak egy orszag
tarsadalmi, politikai, vallasi és kulturalis szervezeteit, és sorra készlltek az uj alkotmanyok: a
forradalom évtizedében nem kevesebb mint négy, amelyek kozil harmat életbe is léptettek.

Ennek a nagy térténelmi fordulatnak a hatasara igen sok politikus gondolta at a mult és a
jelen, a hagyomany és az ujitasok problémajat. A legnagyobb hatasu kényvet Edmund Burke
(1729-1797) adta ki, egy ir tUgyved, a brit parlament képviseldje. Burke a Rockingham lord
koré csoportosult whigek ideologusa volt, akik a végrehajtd hatalom megerésdédéesének a
veszélyeit hangoztattak, s a kiralyi befolyas csokkentését kovetelték. Az amerikai fliggetlenseégi
haboru idején kiallt a gyarmatok igazsaga mellett, de nem az énrendelkezés jogara vagy
szabadsagjogokra hivatkozva, ahogy ezt radikalis kortarsai tették: Burke szerint az amerikai
gyarmatok lakoi csak hagyomanyos kivaltsagaikat vedelmezték meg, és nem 6k, hanem a
brit kormanyzat kisérletezett az ujitasokkal. Tehat semmilyen ,palfordulasra” nem kertlt sor,
amikor az egyik forradalmat tamogatta, a masikat pedig elitélte.

Az 1789-ben kirobbant francia forradalmat sok brit kortars az 1688-1689-es angol
,dicsdseges forradalom” francia tertleten valo megismétlésének tekintette, azt varva tdle,
hogy itt is megszilarditja a hatalom megosztasat, s tartos belsd békéet teremt. Burke azonban
kezdett6l gyanakodva figyelte a torténteket, s amikor 1790-ben az angol radikalisok a francia
pelda kovetésére Osztokélték honfitarsaikat, megirta hires konyvet Reflections on the
Revolution in France cimmel. Hazankban Toprengések a francia forradalomrél cimmel
adtak ki, kétszazegy ewel a megirasa utan.

A politikaval hivatasszeriien foglalkozd személyek tObbségéhez hasonloan Burke is
hajlott arra, hogy a torténelmi eseményeket voluntarisztikus modon kdzelitse meg: a francia
forradalom szerinte azért robbant ki, mert egyesek ki akartak robbantani, a régi rend
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pedig azert semmisllt meg, mert egyesek meg akartak semmisiteni. De vajon van-e joga
barkinek is ilyesmihez? Burke erre tagado valaszt ad, s kifejti organikus és tradicionalista
torténelemszemiéletét: ,,Osapdinktél szarmazé 6rékségiinkként birtokoljuk mindeniinket,
amint van. Ugyeltiink arra, hogy az 6rékség testébe ne oltsunk olyan csirat, amely az
eredetinévény természetétdlidegen. Valamennyi megujitas, amit ez ideig végrehajtottunk,
a mult iranti tisztelet elvén alapult, s remélem, sét meggy6zédésem, hogy mindazokat,
amelyek a jévében bekovetkezhetnek, gondosan a hasonlo precedensre, az autoritasra
és a térténelmi példara fogjak alapozni.” Aligha lehet érzékletesebben, talalobban
megfogalmazni a konzervativizmus torténelemszemléletét, mint ahogy ezt Burke tette: ,,Ahol
tovabbléplink, ott soha nem hozunk teljesen ujat; s ahol megtartunk, ott soha nem
vagyunk teljesen elavultak.”

A kotetet szenvedélyes harag hatja at, amely nem is annyira a franciak, mint inkabb
a szerz6 franciabarat honfitarsai ellen iranyul. Tobbek kdzott ennek is kdszonhetd, hogy a
konyv olyan érzelmileg atflitott irasmU maradt, amely mindmaig lekéti olvasoi figyelmét, s azt
sugallja, hogy ma is kozlnk van a szerz¢ altal megfogalmazott problémakhoz. Burke ovja
honfitarsait a francia forradalom vivmanyai feletti, meggondolatlan érvendezéstol: ,Mielbtt arra
vallalkoznék, hogy nyilvanosan gratulaljak valakinek a szerencséjéhez, meglehetésen
biztosnak kell lennem abban, hogy az illetét valdban szerencse érte [...]. Ezért még
halogatom szerencsekivanataimat Franciaorszag frissen kivivott szabadsagahoz, mig
tudomast nem szerzek arrdl, hogy e szabadsag parosul-e kormanyzassal, kbzhatalommal,
a hadseregek fegyelmezettségével és engedelmességével, a jovedelmek hatékony
begyljtésével és helyes elosztasaval, erkblccsel és vallassal, békével és renddel, illendd
tarsadalmi szokasokkal. A maguk modjan ezek szintén jo dolgok: nélkillik a szabadsag
sem udvos, ameddig tart, s valoszinlileg nem is tart sokaig.” A francia forradalom - és
mas forradalmak - késoébbi fordulatainak ismeretében kénytelenek vagyunk helyeselni Burke
ovatossagat.

Edmund Burke e kdnyvével megteremtette a francia forradalom ellenforradalmitorténetiroi
hagyomanyanak kedvenc értelmezését: a forradalom nem a gazdasagi-tarsadalmi-politikai
viszonyok kovetkeztében robbant ki - tehat tdbbé-kevesbe sziksegszerien -, hanem
Osszeesklvés eredményeképpen. Szerinte a felvilagosodas elvont és lresen okoskodo
pénzemberekkel, s szantszandékkal alaastak a régi rendet. Burke ezzel a hires dsszeeskuves-
elmélet ,alapitd atyjanak” tekinthetd. De vajon nevezhetjik-e valodi ellenforradalmarnak?
Hiszen nem tekintett minden forradalmi megmozdulast eleve b(inds és elitélendo jelenségnek,
csak azt, amely élesen szembefordul a torténelmi tradiciokkal. Még a francia forradalom

I Arkadia folyoirat = Eszmetorténet
Hahner Péter: A konzervativizmus

6



B A torténelem és irodalom oktatasanak megujitasaért

i

vezet6i kozll sem a szélséseéges kiralypartiakkal rokonszenvezett, hanem a mérsékelt
alkotmanyos monarchistakkal, - vagyis nem a forradalom ellenfelei mellé allt, hanem annak
legmeérsekeltebb hivei mellé. Bar kdnyve nagy sikert aratott a forradalom ellenfeleinek
korében, Burke mégsem az abszolut monarchiat kivanta visszaallitani, s ugyanolyan ellenfele
volt a ,jogok kisajatitasanak”, mint a teljes jogi egyenléségnek. Nem tamadta a szabadsag
eszméjét - hanem inkabb féltette azt a forradalom altal felidézett veszedelmektdl. A spanyol
inkvizicio el is tiltotta a konyv terjesztését Spanyolorszagban. Burke ugyanis egyaltalan nem
itélt el minden lazadast és felkelést egy zsarnoki vagy korrupt rendszer ellen, csak éppen az
volt a véleménye, hogy a francia monarchia egyaltalan nem volt zsarnoki. ,,A forradalom a jok
€s a megfontoltak szamara - jelenti ki - a legeslegutolsé mentsvar.” A forradalom szerinte
,az alkotmany legvégsé orvossaga”, amelyet ,nagy alkalmakkor kellene csak segitségul
hivni.” Azt azonban 6 sem tagadta, hogy efféle ,legeslegutolsd mentsvarra” ,,nagy alkalmak
idején” szlikség lehet.

Bar ma mar nem fogadhatjuk el Burke magyarazatat a forradalom kitdrésének okairol,
szamtalan mas megallapitasat utdlag igazolta a toérténettudomany. Felhivta a figyelmet a
demografiai ndvekedés jelentdseégére, arra a tényre, hogy - a kdzhiedelemmel ellentétben
- nagyon is sok add nehezedett Franciaorszagban a nemesség és papsag vallaira, s ma mar
elfogadjuk azt is, amit a francia monarchia természetérdl irt: ,,.Sok rossz mellett némi jo is
van a monarchiaban, s a rosszat a francia kiralysagban ki kellett hogy igazitsa a vallas,
a térvények, a szokasok és a vélemények, aminek kbvetkeztében ha alkotmanya semmi
esetre sem volt szabad, és ezért nem is volt jO, a zsarnoksag inkabb csak latszat, mint
valosag.”

Burke kdnyvét a modern totalitarizmus-kritika el6futarai kozott is szamon tarthatjuk. A
politikai eszkdzok és célok viszonyanak problémairol példaul az alabbiakat olvashatjuk: ,,Ott,
ahol az emberek természetes késztetéseiket kbvetik, nem tlirnék meg a machiavellista
politika gyalazatos elveit, alkalmazzak bar monarchikus vagy demokratikus zsarnoksagra
[...]. Hamarosan belatnak, hogy ha a blnds eszkbzOket egyszer megtdrik, akkor
révidesen ezek kerekednek felil. Révidebb utat kinalnak a célhoz, mint amelyik az
erkblcsi erények orszagutjan vezet. Ha a k6zjo érdekében elkbvetett hitszegést és
gyilkossagot igazsagosnak tartjuk, hamar lesz (irligy a k6zjobol, s cél a hitszegésbdl és
gyilkossagbol: mignem a kapzsisag, a gylldlkédes, a bosszuszomj s a bosszuszomjnal
is félelmesebb rettegés csillapitjak csillapithatatlan étvagyukat.” A forradalmi erdszak
hiveinek mindmaig nem sikerult meggy6z6 teoretikus cafolatot nyujtaniuk Burke érvelésére,
gyakorlati tevekenységukkel pedig ujra meg ujra igazoljak megallapitasait.
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A konzervativ gondolkodasmod legfontosabb elemei

Anthony Quinton (1925-2010) brit politikus és filozofus The Politics of Imperfection (1978,
magyarul: A tdkéletlenség politikaja, 1995) cimu kotetében felsorolja a konzervativizmus
alapelveit. Elséként a tradicionalizmust emliti meg, a fennalld szokasok és intézmények
iranti ragaszkodast és tiszteletet, ami maga utan vonja a hirtelen és elhamarkodott forradalmi
valtozasok elutasitasat. A masodik alapelv az organicizmus, mely a tarsadalmat egyseges,
szervesen fejlédd, él6 egésznek tartja, amelyet lehet gondozni, fejleszteni és javitani, mint
egy élé organizmust, de nem lehet szétszedni és Uj szabalyok szerint dsszeallitani, mint egy
gépezetet. A harmadik alapelv a politikai szkepticizmus. Eszerint az emberek iranyitasahoz
szikséges tudas nem egyes gondolkodok elméleti spekulacidiban rejlik, hanem a kdzosseg
egeészeének tarsadalmi tapasztalataiban. E tudast az emberek sokasaga egyuttesen birtokolja,
anélkil, hogy mindenki képes lenne megfogalmazni azt, és személytelen tarsadalmi
formakban Olt testet. Az igazi konzervativ nem reakcios, nem a valtoztathatatlansag hive, de
az ujitasoknak igazodniuk kell a hagyomanyokhoz. A konzervativ gondolkodok emberképe
pesszimista: nemhisznek azember eredendd josagabanvagy természete megvaltoztatasanak
lehetésegeben. Ezért er6s kormanyzatra van sziikség, hogy az emberben rejlé rosszat féken
tartsa - de e kormanyzatnak mégis korlatozottnak kell lennie, mert nem feladata a tarsadalom
minden tevékenysegének ellendrzése.

Hasonlo nézeteket vall Noel O'Sullivan, a Hulli Egyetem professzora. Szerinte a
konzervativizmust azzal lehet elkuloniteni mas politikai filozofiaktol, hogy nem fogadija el azt a
tanitast, mely szerint a rossz és a szenvedés nem az emberi létezés velejardja, hanem csak
a tarsadalom szerkezetében rejlik. Akik ezt elfogadjak, mint a liberalisok és a szocialistak,
azok szerint az emberiség megszabadithatd a rossztol és a szenvedéstdl a tarsadalom atfogo
megvaltoztatasaval. ,A konzervativ gondolkodo ezzel szemben ugy latja, hogy a rossz és a
szenvedes elvalaszthatatlan a létezéstdl, s a blcsesseg ezért nem az eltbriésikre iranyulo
nagyszabasu utopikus tervekben all, hanem olyan szerény javaslatok kidolgozasaban,
amelyek a rossz €s a szenvedés hatasanak korlatozasara és minimalizalasara iranyulnak.
Apolitika ezért, az emlitett feszlltségek természetébdl fakadoan, korlatozott tevékenyseg.”
Kolnai Aurél (1900-1973) magyar szarmazasu filozofus ezt igy fogalmazta meg: ,,A jo
megdrzése fontosabb, mint a tovabbi javitasrol almokat széni.”

Robert Nisbet (1913-1996) kaliforniai szociologus a kovetkezdkben foglalta 6ssze
a konzervativizmus dogmatikajat. A térténelem és a hagyomanyok terén a konzervativ

mindig a tapasztalatot részesiti eldnyben az elvont és deduktiv eszmékkel szemben. A
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reformokra mindig kész liberalisokkal es szocialistakkal szemben a konzervativok a régi
angol kézmondast idézik: amikor a valtoztatas nem sziikségszerl, nem kell valtoztatnunk.
Az elditéletet a konzervativok a tudas parlatanak tekintik, s ugy vélekednek, hogy az emberi
tevékenységek soran legalabb annyira kell tamaszkodnunk az érzésekre, az érzelmekre és
a tapasztalatokra, mint a logikara. Ahogy Gilbert Keith Chesterton, angol ir6 megfogalmazta,
a pusztan racionalis katona nem fog csatazni, a racionalis szeretd pedig nem ndsul meg.
LA racionalista szellem viragzasanak idészakaiban vagy egyetlen hatalmas értelemrél
almodoztak, vagy az értelmiség kisebb osztalyarol, mely kézvetlen és atfogd moédon
uralkodik a homogén témegként elgondolt nép f616tt.”

A konzervativ nem csak az allamrdl és az egyénrdl vesz tudomast: tiszteli a csaladi,
vallasi, lokalis kozosségeket is, melyek mind részeslinek a hatalombol, s jelentdés mértéki
autonomiat igényelhetnek feladataik ellatasahoz. Burke szép megfogalmazasa szerint ezek
,a nagy orszag megannyi kis képmasai, melyekben a sziv talal valamit, amiért doboghat.
Ez az alacsonyabb szint( elfogultsag nem oltja ki az egész irant érzett szeretetet.”

A konzervativok szerint a szabadsag és az egyenldség fogalmai dsszeférhetetlenek.
A szabadsag egyik célja az egyéni és csaladi tulajdon védelme, mig az egyenléségé a
javak kozosség altal torténd ujraelosztasa és kiegyenlitése. Sok konzervativ vélekedik ugy,
hogy az egyenl6séget csak azok szabadsaganak korlatozasaval lehet létrehozni, akik a
leggazdagabbak és legtehetségesebbek.

A konzervativok minden hatalmat elnyomo természetlinek tekintenek, s ezért valamennyi
hatalom korlatozasara térekednek. A szocialistak viszont ugy vélik, hogy a hatalom alapjainak
kiterjesztése (sok ember bevonasa) enyhitheti annak elnyomo jellegét. A konzervativok ezt
tagadjak, és szellemes megallapitasuk szerint a ,néphatalomra’ hivatkozé rendszerekben
~-amikorazallampolgarareggeliborotvalkozaskoratikdrbe tekint, egy tiz-milliomodrésznyi
zsarnok arcat latja és egy egész rabszolgaét.” Mindezen okokbdl a tulajdont szentnek és
sérthetetlennek tekintik, nélklulozhetetlennek az emberi méltésaghoz. A tulajdon nélkilieket
természetesen tamogatni kell, a konzervativok azonban ezt nem az allamtol varjak el, hanem
a tarsadalmi testuletektdl.

Vegqll, de egyaltalan nem utolsosorban, a konzervativ tiszteli a vallast, az allam és a
tarsadalom hasznos ,0szlopanak” tartja. Burke szerint ,a vallas az ember altal emelt
erdd egy maskilénben érthetetlen és ellenséges vilagban”. Az emberek tébbségének
szuksége van ra, mert ez megovhatja 6ket az elidegenedés végzetesebb kdvetkezményeitdl.
Mai tapasztalataink Chesterton talal6 megfogalmazasat igazoljak: ,,Ha valaki elvesziti hitét
Istenben, nem az fenyegeti, hogy semmiben sem hisz majd, hanem az, hogy mindenben.”
De idézhetjuk Leszek Kolakowski (1927-2009) lengyel filozofus megallapitasat is: ,,Miota
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Nietzsche bejelentette Isten halalat, ritka latvany a vidam ateista. Avilag, amelybenazegyén
a sajat erejére tamaszkodik, amelyben Korlatlan tbrvényhozénak nyilvanitotta 6nmagat,
Szabadon hatarozva meg jot és rosszat, s amelyben Isten rabszolgajanak allapotabol
megszabadulva elveszitett méltosaga visszaszerzésében reménykedett - ez a vilag a
véget nem ér6 nyugtalansag helye lett. Isten hianya az eurdopai szellem nyilt, (iszk6s6d6
sebévé valt, még akkor is, ha a mesterséges érzéstelenitdk feledtetni tudtak. Ehhez
elég 6sszehasonlitanunk Diderot, Helvetius és Feuerbach istentelen vilagat Kafkaéval,
Camus-éval és Sartre-éval. A kereszténység 6sszeomlasa, amelyet a felvilagosodas oly
szenvedélyesen vart - mar amennyire egyaltalan sor kertiilt ra - azonnal maga utan vonta
a felvilagosodas 6sszeomlasat. A bukott Isten helyén megépitendé antropocentrizmus
uj, ragyogo rendje sohasem jott el.”

Amig Leszek Kolakowski megallapitasat nem tudjuk nyugodt lelkiismerettel megcafolni,
addig nem allithatjuk, hogy nincs sziikség mai vilagunkban a konzervativizmus képviseldinek
tanitasaira.
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